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STANOVISKO

k pfipustnosti vykonu funkce insolvencniho spravce v insolvenc¢nim fizeni
prostfednictvim vicero ohlasenych spolec¢nikti zaroven
a ke zméné osoby oznameného ohlaseného spolecnika v prabéhu
insolvenc¢niho fizeni

Uvod

Toto stanovisko je vydané v ramci dohledové ¢innosti ve smyslu § 36 zdkona ¢. 312/2006 Sb.,
o insolvenénich spravcich (dale jen ,,ZIS%) a jeho ucelem je zvyseni pravni jistoty insolvencnich
spravcu stran zpusobu fadného vykonu jejich ¢innosti ¢i funkce.

Duvodem piijeti tohoto stanoviska jsou poznatky, které ziskalo Ministerstvo spravedlnosti pii
vykonu dohledové ¢innosti nad insolvenénimi spravci ve smyslu § 36 ZIS.

V ramci dohledové cinnosti bylo konkrétné zjisténo, ze vefejné obchodni spolecnosti, které jsou
ustanoveny insolvenénimi spravei, oznamuji soudum, ze jejich jménem bude funkci
insolvenc¢niho spravce v fizeni vykonavat vice ohlasenych spolecnik zaroveii.

Pravnim nazorem vyslovenym v tomto stanovisku se bude Ministerstvo spravedlnosti f{dit pfi
vykonu dohledové ¢innosti nad insolvencnimi spravci.

Relevantni pravni uprava

Podle § 9 pism. d) zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvencni zikon)
[dale jen ,,InsZ“| plati, Ze , procesnimi subjekty podle tohoto zikona jsou |...| d) insolvencni
sprivce |...] "

Podle § 24 odst. 2 InsZ plati, ze ,,vereina obchodni spolecnost, kterd je ustanovena insolvencnim spravcens,
ozndmi insolvencnimu soudu neprodlené, kdo z jejich spolecniku, prostiednickym kterych vykondvd (innost
insolvencnibo spravee™, bude jejim jménem funfkci insolveniniho sprawee |...]

Poznamka pod carou ¢. 60 v InsZ pak odkazuje na § 5 odst. 1 pism. d) ZIS, podle kterého plati,
ze ,ndvrh vereiné obchodni spolecnosti nebo abranicni spolecnosti na vydani povoleni nebo vldstniho povoleni
musi obsabovat |...| d) jméno, popripadé jmeéna, a prijment, rodné (slo, a neni-li pridéleno, datum narogeni
atrvaly pobyt spolecnika fyzické osoby, kterdi je statutimim otginem nebo Cdlenem



statutirniho orginu, jejimZ prostiednictvim bude vykondvat cinnost insolvencniho
spravce (ddle jen ,,obldseny spoleinik*) |...] "

Podle § 5 odst. 1 pism. e) ZIS plati, ze ,ndvrh verejné obchodni spoleinosti nebo zabranicni spolecnosti
na vydani povoleni nebo ldstniho povoleni musi obsabovat |...] e) lislo jednaci povoleni obldseného spolecnika
nebo (islo jednact zvldstnibo povoleni obldaseného spolecnika“

Podle§ 40 odst. 1 InsZ plati, ze ,[...] Vergna obchodni spolecnost vykondvi funkci insolveninibo spravee
ohldsenym spolecnikem podle § 24 odst. 2.

Podle § 36 odst. 1 ZIS , Ministerstvo vykondva dobled nad insolveninimi spravei a hostujicimi insolveninimi
spravet.

Podle § 36 odst. 2 pism. c) ,Ministerstvo doblizi nad tim, zda insolvenini spravee a hostujici insolvenini
spravee pini povinnosti stanovené insolveninim dkonem.

Obsah stanoviska

Insolvenéni{ spravce je pfi vykonu funkce insolvenéniho spravce v ramci konkrétniho
insolvencéniho fizeni zvlastnim procesnim subjektem tohoto fizeni (§ 9 pism. d) insolvencniho
zakona), nen{ pfitom dcastnikem insolvencniho fizeni (§ 14 insolvencniho zakona), ale ma jako
zvlastni procesni subjekt samostatné postaveni jak vuci dluznikovi, tak vaci véfitelim a nelze jej
povazovat ani za zastupce véfiteld, ani za zastupce dluznika. Pro procesni subjekt plati, Ze je
v soudnim (v tomto piipad¢ insolvencnim) fizeni oprivnén jednat a vystupovat vylucné
zpusobem vyslovné upravenym a pfedvidanym procesnim pfedpisem.

Tento obecny zaver plati tim spise pro subjekt ustanoveny do funkce insolvencniho spravcee,
jelikoz tento reprezentuje v insolvencnim fizeni vefejny zajem na zajisténi fadného prabéhu
insolvenénifho fizeni a na co nejvy$sim uspokojeni véfiteld, aniz by byl néktery z ucastnika
nespravedlivé poskozen ¢i zvyhodnén, pficemz pii vykonu funkce je insolvenéni spravce povinen
dat tomuto zajmu prednost pfed zajmy vlastnimi ¢i zajmy jinych osob [§ 5 pism. a) InsZ
1§36 odst. 1 InsZ). Jedna-li proto insolvencni spravce v postaveni zvlastniho procesniho
subjektu insolvenéniho fizeni, je nutné jeho cinnost pfi vykonu funkce povazovat za zvlastni
(procesni) postup, ktery muiiZe vykonavat pouze osoba, ktera k tomu ma pfislusné
opravnéni vyplyvajici z procesniho pfedpisu (u vefejné obchodni spole¢nosti se jedna o jejtho
ohlaSeného spolecnika podle § 24 odst. 2 insolvenc¢niho zakona).

Vefejna obchodni spole¢nost, ktera je ustanovena insolvenénim spravcem, ma podle
§ 24 odst. 2 InsZ povinnost neprodlené po svém ustanoveni oznamit insolvencnimu soudu,
kdo zjejich ohlasenych spolecnikti bude jejim jménem v daném insolvencnim fizeni
vykonavat funkci insolven¢niho spravce (dale jen ,,0znameny ohlaSeny spole¢nik®). Zaroven
§ 40 odst. 1 InsZ vyslovné uvadi, ze vefejna obchodni spolecnost svou funkci vykonava
ohlasenym spolecnikem podle § 24 odst. 2 InsZ. Z textace obou téchto ustanoveni
jednoznacné vyplyva, Ze vefejna obchodni spolecnost muze funkci insolvenénfho spravee
v konkrétnim insolvenc¢nim fizeni vykonavat toliko jednim ohlaSenym spolecnikem zaroveri.
Neni tedy mozné, aby vefejna obchodni spolecnost v podani podle § 24 odst. 2 InsZ oznamila
soudu dva a vice ze svych ohldsenych spolecniki. V této souvislosti lze podpurné odkazat
na § 21 odst. 5 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad (dile jen ,,OSR*), podle kterého
v téze véci muze za pravnickou osobu soucasné jednat jen jedina osoba.

Z vyse uvedeného také vyplyva, ze § 24 odst. 2 InsZ pfedstavuje procesni pravidlo. Textace
§ 24 odst. 2 InsZ (zejm. casti ,je ustanovena a ,,neprodlené”) pak odkazuje na konkrétni procesni
fazi, ktera se v insolvencnim fizeni uZ zasadné nemuiZe opakovat (tj. situaci, kdy soucasné



dochazi k wustanoveni vefejné obchodni spolecnosti do funkce insolven¢niho spravce
v konkrétnim fizen{ a zaroven zde jesté neni formalné oznamena osoba ohlaseného spolecnika
zpusobila k vykonu funkce jejim jménem). Toto ustanoveni tedy neumoZiiuje zménit osobu
oznameného ohlaseného spole¢nika. Ani v jinych ustanovenich InsZ se o takové moznosti
nehovofi. Zasadné tak neni moZné, aby vefejna obchodni spole¢nost zmeénila osobu
oznameného ohlaseného spolecnika.

Z poznatki Ministerstva spravedlnosti vyplyva, Ze opacny zavér byva opiran o odkaz
na § 21 odst. 1 OSR, ktery upravuje jednani za pravnickou osobu v obéanském soudnim #zent.
Tento odkaz je v§ak nepfipadny, nebot’ podle odst. 2 téhoz ustanoveni se tato obecna pravidla
nepouziji mimo jiné tehdy, stanovi-li zvlastni zadkon, Ze za pravnickou osobou jednaji jiné
osoby. Ve vztahu ke zkoumané problematice pak zvlastni zakon (InsZ) jinak stanovi,
a to prave v § 24 odst. 2 InsZ (ptip. ve spojeni s § 40 odst. 1 InsZ).

Vzhledem k tomu, ze § 24 odst. 2 InsZ piedstavuje procesni pravidlo, ma vSak Ministerstvo
spravedlnosti za to, ze je pfipustna jeho analogicka aplikace, ktera vsak musi respektovat urcité
limity. Ani vjinych situacich InsZ totiZ neumoZiiuje zménu v osobé insolvenéniho
spravce ,jen tak®, bez splnéni uréitych podminek. Jak pro odvolani spravce z funkce na
jeho navrh podle § 31 odst. 1 InsZ, tak pro odmitnuti ustanoveni spravce do funkce na jeho
navrh podle § 22 InsZ jsou tfeba dileZité divody, mezi které podle ustalené judikatury vyssich
soudu zasadné nepatii pracovni a organizaCni aspekty vykonu funkce (srov. usneseni
Vrchniho soudu v Praze ze dne 11. 8. 2011, ¢.j. 1 VSPH 959/2011-B-17, ¢i ze dne 16. 11. 2011,
¢.j. 3 VSPH 521/2011-A-29). Na ziklad¢ vyse uvedeného tak lze dle nizoru Ministerstva
spravedlnosti  per analogiim piipustit zménu v osobé oznameného ohlaseného spolecnika
1 v prab¢hu insolvencniho fizeni, avsak pouze z duleZitych diuvoda. Konkrétné Ize akceptovat,
ze vefejna obchodni spole¢nost pfistoupi ke zméné osoby oznameného ohlaseného spole¢nika
napf. tehdy, kdy ten puvodni dlouhodobé tézce onemocni. Vzdy je vsak tfeba mit na pameéti,
ze insolvencéni spravce je svou funkci povinen vykonavat svédomité a s odbornou péci
(srov. § 36 odst. 1 InsZ) a ze insolvenén{ fizeni musi byt vedeno v souladu se zasadou rychlosti
a hospodarnosti [srov. § 5 pism. a) InsZ]. Opakovana zména osoby oznameného
ohlaSeného spolecnika v fizeni bez dileZitych divodh tedy zasadné nepfedstavuje fadny
vykon funkce insolvencniho spravce.

Od zmeény osoby oznameného ohlaseného spolecnika je tfeba odlisit situaci, kdy oznameny
ohlaSeny spolecnik ztrati zpusobilost byt ohlaSenym spolecnikem (tedy napf. mu bude
zruseno povoleni vykonavat cinnost insolvencniho spravce ¢i prestane byt spolecnikem
insolvenéniho spravce). Vefejna obchodni spolecnost se tak dostane do situace, kdy nedisponuje
osobou oznameného ohlaseného spolecnika, a je tedy povinna neprodlené tuto situaci zhojit
(tedy oznamit nového ohlaseného spolecnika). Nejedna se proto o zménu oznameného
ohlaseného spolecnika ve smyslu vySe uvedeného (kdy vefejna obchodni spolecnost jiz osobou
oznameného ohlaseného spolecnika disponuje), ale o oznameni nové osoby ohlaseného
spole¢nika, kdy vefejnd obchodni spolecnost v dusledku riznych okolnosti osobou oznameného
ohlaseného spole¢nika jiz nedisponuje.

Pravni povaha stanoviska

Toto sdéleni neobsahuje obecné zavazny vyklad pravnich pfedpisu. Jedna se o prezentaci vykladu
pravnich pfedpist Ministerstvem spravedlnosti jakozto organu moci vykonné piislusnym
k aplikaci insolven¢niho zdkona, kterd je ¢inéna v souladu se zasadou dobré spravy a sluzby
vefejnosti za ucelem posileni pfedvidatelnosti aplikacni praxe ministerstva a tim posileni pravni
jistoty adresati dotcenych pravnich predpisu.



Toto stanovisko  plati
www.insolvence.justice.cz.
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